
تحكيم

الم�ساحنة،  تفتر�ض  المجتمع  في  الحياة  فاإن  للجميع  معلوم  هو  كما 

والم�ساحنة قد توؤدي اإلى العتداء، والعتداء ي�ستوجب الردع. 

اآليات ف�ض النزاعات،  اآلية من   وي�سكل التحكيم �ساأنه �ساأن الق�ساء 

التحكيم  يكون  عادة غير  الق�ساء لأن قرار  واأخطر من  اأهم  وربما 

قابل لأي وجه من اأوجه الطعن اإل الطعن بالبطلان. وهذا ي�سع على 

كاهل هيئة التحكيم م�سئولية اإ�سافية تتمثل في  اإتباع بع�ض الإجراءات 

بدقة متناهية حتى ل ي�ستغل اأحد اأطراف التحكيم التن�سل من اللجوء 

اإلى التحكيم بناء على قراءة معينة ل�سرط التحكيم اأو الطعن في حكم 

المحكمين بعد �سدوره بدعوى عدم مراعاة بع�ض الم�سائل ال�سكلية. 

و�سنحاول في هذا ال�سدد انتقاء اأمثلة عملية نظر فيها الق�ساء ترقى 

اإلى مرتبة المبادىء الكبرى وذلك بغاية ال�ستفادة منها �سواء باإبراز 

في  الوقوع  وتفادي  م�ساند،  موقف  وهو  التحكيم  من  الق�ساء  موقف 

الأخطاء الإجرائية وغيرها التي تعر�ض حكم المحكمين اإلى الإبطال.

1/ ل تحكيم بدون اتفاقية تحكيم �صريحة في اإرادة الطرفين لف�س 

النزاع عن طريق التحكيم:

     تبدو م�ساألة وجود اتفاقية تحكيم اأمرا بديهيا ل يختلف اثنان في 

الأ�سل  بخلاف  الأطراف  اتفاق  من  قوته  ي�ستمد  التحكيم  لأن  ذلك 

وهو التقا�سي اأما م الق�ساء النظامي. واإذا كان من الناحية النظرية 

البحتة ل �سىء يمنع من اأن يتفق الأطراف �سفاهة على الإتفاق على 

التحكيم،  لكن هذا افترا�ض نظري وغير قابل للتطبيق لأنه ل يمكن 

تحديد مطالب الأطراف وح�سر خلافهم اإل بالكتابة. كما اأن الكتابة 

تكمن المحكمة من مراقبة مدى احرام هيئة التحكيم لإتفاق اأطراف 

النزاع. وحتى مع وجود اتفاقية مكتوبة فقد يرد اللتبا�ض في ال�سيغة 

اتفاقية  تكون  اأن  يتحتم  المنطلق  هذا  ومن  الطرفان.  اختارها  التي 

التحكيم )�سرطا او م�سارطة( مكتوبة، وذات م�سمون وا�سح و�سريح. 

اأ�سا�سي  �سرط  الكتابة  �سرط  مكتوبة:  :اتفاقية  التفاقية  �سكل  )اأ ( 

لكن ت�ساهل القوانين في �سكل التفاقية المكتوبة. فقد تاأخذ التفاقية 

�سكل عقد ر�سمي )تحرره جهة ر�سمية(، اأو �سرط في اتفاقية، اأو في 

من  غيرها  اأو  الطرفين  بين  مرا�سلات  تبادل  في  اأو  جل�سة،  مح�سر 

الأدلة الكتابية. 

)ب ( الم�سمون:  ي�سترط اأن تكون اتفاقية التحكيم �سريحة في اإرادة 

التحكيم: ل يكفي ل�سحة اتفاقية التحكيم اأن تكون مكتوبة، بل يجب 

اأن تكون اإرادة الأطراف من�سبة على التحكيم، ول اإلى غيره من اآليات 

من  وغيرها  وتعيين خبير م�سالح،  والتوفيق،  كال�سلح،  النزاع  ف�ض 

الآليات.

)ت ( دائرة التفاقية: يطرح كذلك مو�سوع دائرة ال�سرط التحكيمي. 

فقد يحدث اأن يكون هناك �سرطا تحكيميا في اتفاق معين، ثم يدخل 

اأطراف العقد في علاقات تجارية ومفاو�سات لها علاقة بالعقد الأول 

اللاحقة  المعاملة  في  خلاف  ن�سوب  وعند  التحكيم.  اتفاقية  مو�سوع 

م�سمولة  المعاملة  هذه  باأن  الطرفين  اأحد  يعتقد  قد  التحكيم  لتفاق 

باتفاقية التحكيم الأولى، بينما يرى الطرف الآخر اأن �سرط التحكيم 

تحكيم  اتفاقية  بغياب  ويتم�سك  الأولى  المعاملة  على  اإل  ينطبق  ل 

على  التحكيمي  ال�سرط  تطبيق  ويمكن  الثانية.  للمعاملة  بالن�سبة 

للمعاملة  طبيعيا  امتدادا  الثانية  المعاملة  كانت  اإذا  له  معاملة لحقة 

الأولى بحيث ي�سكلان وحدة. وهذا يعود اإلى تقدير هيئات التحكيم.

يت�صمنه:  الذي  التفاق  عن  التحكيم  اتفاق  ا�صتقلالية  مبداأ   /2

العقد  بنود  �سواء كان �سمن  التحكيم  اتفاق  اأن  المبداأ  وم�سمون هذا 

المتنازع ب�ساأنه اأو في اتفاقية م�ستقلة ل يتاأثر بالإدعاء اأن العقد الذي 

ت�سمنه باطل اإذا لم يكن في �سرط التحكيم ذاته ما يبطله. ومن الآثار 

جعل  النزاع،  مو�سوع  العقد  عن  التحكيم  اتفاق  ل�ستقلال  العملية 

التفاق على التحكيم بمناأى عن اأي تاأثير ناجم عن اأي بطلان اأو ف�سخ 

يتعر�ض له العقد الأ�سلي. كما اأنه من اآثار هذا المبداأ و�سع حد لمحاولة 

بدعوى  التحكيم  هيئة  اخت�سا�ض  بعدم  بالدفع  �سيرالتحكيم  تعطيل 

بطلان العقد الذي ت�سمنه اأو اأ�سار اإليه اتفاق التحكيم. 

قد  التحكيم:  في  الحترازية  اأو  الوقائية  الإجراءات  طبيعة   /3

تتخذ هيئة التحكيم بع�ض الإجراءات الوقائية اأو التحفظية. ويطرح 

المو�سوع حول تكييف مثل هذا الإجراء، وما يترتب عن هذا التكييف 

من اآثار، وخا�سة الطعن بالإبطال.

     وتتمثل وقائع هذه الق�سية التي عر�ست على محكمة ال�ستئناف 

لهيئة  قدم  طلب  في   )2٠٠٤/1٠/٧ بتاريخ  �سادر  )قرار  بباري�ض 

التحكيم يرمي اإلى جبر اأحد الأطراف لقبول بع�ض الحلول تتمثل في 

في بعض المبادىء التحكيمية التي كرّسها القضاء
د. عبد ال�ستار الخويلدي

الأمين العام للمركز الإ�سلامي الدولي 
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تحكيم

تر�سحات معينة، والت�سويت �سمن الهياكل الر�سمية، وكذلك التعهد 

الأ�سل،  في  الحكم  �سدور  حتى  الهياكل  هذه  تركيبة  مراجعة  بعدم 

هيئة  ا�ستجابت  وقد  ال�سركاء.  بين  المبرم  البروتوكول  طبق  وذلك 

التحكيم للطلب، وتم تنفيذ القرار. وقد طعن الطرف ال�سادر �سده 

الحكم بالإبطال مدعيا اأن ما اتخذته هيئة التحكيم يعد حكما قائما 

بذاته وخا�سعا لطريقة الطعن بالإبطال وقد طرح مو�سوع تكييف هذا 

القرار، اأي هل له خ�سائ�ض الحكم  وبالتالي يكون قابلا للاإبطال اأم 

مجرد اإجراء غير قابل للاإبطال؟ والمق�سود بالحكم القابل للاإبطال 

هو قرار المحكمين النهائي اأي الذي ي�سع حدا للنزاع بناء على درا�سة 

ومجرد  الحكم  بين  فالمقيا�ض  وطلباتهم.  الخ�سوم  لحجج  متاأنية 

القرار )الإذن( هو طبيعة وم�سمون المو�سوع المعرو�ض على نظر هيئة 

التحكيم.

4/ تجاوز التاريخ المحدد للبت في اتفاقية التحكيم يوؤدي اإلى بطلان 

الحكم. 

الق�سايا  في  للبت  بزمن  يتقيد  ل  الذي  النظامي  للقا�سي  خلافا 

خا�سة  حالت  وهي  ال�ستعجال،  حالت  )با�ستثناء  عليه  المعرو�سة 

زمنية  مدة  تحكمها  المحكمين  مهمة  فاإن  القانون(،  عليها  ن�ض 

محددة اإما باتفاق الطرفين اأو بحكم القانون. وال�سوؤال المطروح هل 

ي�ساأل المحكم مدنيا اإذا �سدر الحكم بعد الآجال المن�سو�ض عليها في 

اتفاقية التحكيم؟ راأت محكمة التمييز الفرن�سية في قرار لها �سادر 

وفي  معينة،  اآجال  في  محددة  المحكم  مهمة  اأن   2٠٠5/12/6 بتاريخ 

الق�ساء،  قبل  اأومن   التحكيم  اأطراف  قبل  من  تمديد  طلب  غياب 

وقائع  وتتمثل  باطلا.  وبالتالي  الآجال  بعد  �سادرا  يكون  الحكم  فاإن 

من  يوما   22 بعد  حكما  اأ�سدروا  محكمين  ثلاثة  اأن  في  الق�سية  هذه 

من  الحكم  هذا  اإبطال  تم  وقد  التحكيم.  اتفاقية  في  المحدد  التاريخ 

قبل محكمة ال�ستئناف. وقد ا�ستند اأحد الأطراف على حكم الإبطال 

هذا للقيام بق�سية مدنية في التعوي�ض �سد المحكمين. ونظرا لأهمية 

النقا�ض القانوني في هذه النقطة حيث اأن هناك عدم توافق بين موقف 

محكمة التمييز ومحكمة ال�ستئناف مما يدل على اأن ح�سم هذا الأمر 

لي�ض بديهيا. 

     وقد رف�ست محكمة ال�ستئناف م�سئولية المحكمين ا�ستنادا اإلى اأنه 

اأداء مهامهم( بناء  اإمكانية م�سائلة المحكمين )في اإطار  بالرغم من 

على قواعد القانون العام،، اإل اأن هذا ل يعني اأن كل تق�سير تعاقدي 

يوؤدي اإلى الحكم عليهم بالم�سئولية، وذلك ب�سبب طبيعة مهمتهم وهي 

واأن  المحكمين،  تق�سير من جانب  اأو  يثبت خطاأ  ق�سائية، ولم  مهمة 

لطرفي التحكيم دور ن�سط  في �سير اإجراءات التحكيم. ولكن محكمة 

التمييز لم تقتنع بهذه الحجج، وقررت اأن "فوات اأجل التحكيم دون 

طلب التمديد من اأطراف التحكيم اأو من القا�سي يكون المحكمون –

وهم مطالبون بتحقيق نتيجة- قد ارتكبوا خطاأ اأدى اإلى اإلغاء الحكم، 

وبالتالي يكونون م�سئولين عن ذلك"

ومن اأهم نتائج هذا القرار،  نذكر ما يلي:

� t حيث القانون  في  م�ستهجنا  اأمرا  لي�ست  المحكمين  م�سئولية  اأن 

اأطراف  تربط   التي  التعاقدية  الطبيعة  باأن  المحاكم  قررت 

تبنى  وبالتالي  تعاقدية،  م�سئولية  هي  بالمحكمين  التحكيم 

الم�سئولية على هذا الأ�سا�ض اأي على   العقد.

� t فقه يميل  لوظيفتهم،  المحكمين  اأداء  في  ارتباك  يقع  ل  حتى 

الق�ساء اإلى عدم تحميل المحكمين م�سئولية ب�سهولة.  فالمحكم 

كالقا�سي له ح�سانة

اإجراءا  �صريان  التحكيم طيلة  اأطراف  ان�صجام مواقف  5/ �صرورة 

ت التحكيم

     يتمثل م�سمون هذا المبداأ  في رف�ض المحكمة المخت�سة اإبطال حكم 

والمواقف  تتما�سى  ل  التحكيم  اأطراف  اأحد  يقدمها  المحكمين لحجج 

التي �سبق واإن اتخذها اأمام هيئة التحكيم وذلك بالرغم من وجاهتها 

من الناحية المو�سوعية. وت�ستند هذه القاعدة على مبداأ التعامل على 

ح�سن نية وان�سجام تام في المواقف طيلة �سريان اإجراءات التحكيم. 

وبناء عليه ل يمكن طلب اإبطال الأحكام اإل بناء على ت�سرف اإجرائي 

معيب. ومن اأمثلة الق�سية التي نظرت فيها  محكمة التمييز الفرن�سية 

هيئة  تحكيم  قبول  الإبطال  لطالب  �سبق  حيث   2٠٠5/٧/6 بتاريخ 

التحكيم و�سارك في اإجراءات التحكيم لعدة �سنوات وب�سفة ن�سطة، ثم 

بعد �سدور حكم هيئة التحكيم طالب باإبطال حكم المحكمين بناء على 

عدم �سحة اتفاقية التحكيم. ولحظت المحكمة اأن في ت�سرف طالب 

الإبطال يعد تناق�سا �سارخا بين قبوله مبداأ التحكيم والم�ساهمة في 

اإجراءاته لعدة �سنوات وبين طلب الإبطال خا�سة واأن حالت الإبطال 

لمبادىء  المحكمين  مخالفة  تخ�ض  محددة  حالت  في  تنح�سر  تكاد 

اأ�سا�سية تتعلق بالجانب التعاقدي اأو الإجرائي.

حجية  �صدوره  بمجرد  يكت�صب  ق�صائي  عمل  المحكمين  حكم   /6

الأمر المق�صي به ولو لم يكن قد �صدر الأمر بتنفيذه.

التاأخيرية  بالفوائد  الحكم  بطلب  تتعلق  ق�سية  في  النظر  بمنا�سبة 

التمييز  محكمة  اأقرت  الحكم،  على  الت�سديق  في  النظر  بمنا�سبة 

الأمر  حجية  المحكمين  حكم  اكت�ساب  منها  مبادىء  عدة  بالإمارات 

المق�سي به بمجرد �سدوره مما يعني اأن الحكم ل يحتاج اإلى م�سادقة. 

واأن الحاجة ل�سدور الأمر بتنفيذ الحكم ل تتاأتى اإل برف�ض المحكوم 

�سده الن�سياع اإلى الحكم، عندها ي�سطر المحكوم ل�سالحه اأن يطلب 

للمحكوم  منا�سبة  هذه  وتكون  المحكمة.  لدى  الحكم  عن  الم�سادقة 

�سده باأن يطلب اإبطال الحكم.
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